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Clifford Geertz:
Los usos de
la diversidad

Editorial Paidds, Pensamiento
Contemporéaneo No. 44,
Barcelona, Espafia. 1996

El mundo actual se nos presenta como un gran collage cultural. Este mismo
mundo produce a cada momento, diferentes formas de enfrentar la vida, de
producir sus alimentos, de entender susritual es, de producir su cosmovision,
en suma, devivir.

Laobrade Clifford Geertz es unaaproximacion epistemol 6gicay metodol 6gi-
caacerca de las formas que tiene la antropol ogia de asumir una actitud ana-
liticay de imparcialidad cientificaque no sean excluyentes del compromiso
moral del investigador. Precisamente el pensar en cuanto acto moral, acto
que no significa sacrificio de | os aspectos epistemol 6gicos y metodol 6gicos,
esuno delos objetivos que laantropol ogiaexpresacomo el alcanzar el cono-
cimiento del otro, paraasi comprendernos mejor a nosotros mismos.

Laantropologia haintentado de diversas maneras capturar ladiversidad cul-
tural através, en algunos casos, de redes “tedricas universalizadoras: estadios
evolutivos, ideasy précticas panhumanas o formas trascendental es (estructu-
ras, arquetipos, graméticas subterraneas). En otros momentos, sin embargo,
haacentuado laparticularidad, laidiosincrasia, lainconmensurabilidad... Re-
cientemente, empero, laantropologia se havisto asi misma confrontada con
algo nuevo: laposibilidad de quelavariedad se esté difuminando rapidamente
para convertirse en un cada vez méas palido, y reducido, espectro” (pég.68).
Esta ultima tendencia de la antropologia es la que merece la atencién de
Geertz y, por €ello, plantea que el antropdlogo solo debe tratar de aprender a
captar lasdiferencias aunquelosinformes de investigacion sean, por eso mis-
Mo, menos espectacul ares.

En este sentido, plantea que laantropol ogia debe recuperar lavision etnocen-
trista, aunque con las acotaciones que hace al relativismo y antirrelativismo,
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como forma de entender y comprender las diferencias. Lévi-Strauss dice,
acercadel etnocentrismo, cuando no se exagera, eslalealtad de unacomuni-
dad determinada a susvaloresy lainsensibilidad que esa misma gente pueda
mostrar ante otros valores, valores que son respetados por quienes |os acep-
tan y practican.

Obviamente, esta situacion podriallevar aunalibertad de glorificacion dela
cultura propia hasta el extremo de desconocer a las demés.

En una situacion de aislamiento social entre culturas es més facil plantearse
el mantener intacta la misma, pero en un mundo cada vez mas peguefio, la
posibilidad de perder laintegridad cultural crecey amenaza, si no se mantiene
unaciertadosis de etnocentrismo, en derivar hacialo quellamaunasuerte de
entropia moral. El antropdlogo no debe inclinarse por la eliminacién de la
diferenciayaque“ obscurecer los hiatosy las asimetrias relegandolas al am-
bito delareprimible oignorable diferencia, al ameradesemejanza, queeslo
gue el etnocentrismo (exagerado) hace y esté |lamado a hacer (L evi-Strauss
llevatoda la raz6n cuando afirma que el universalismo de la UNESCO los
obscurece negando toda realidad), es apartarnos de tal conocimiento y de
estaposihilidad: laposibilidad de cambiar nuestramentalidad deformaamplia

y genuina” (pag. 80).

El estudio deladiversidad es, en €l andlisis de Geertz, una forma diferente,
metodoldgicay epistemol 6gicamente, de abordar el estudio de las culturas
genasal investigador.

Finalmente, podemos decir que entendemos Los usos de la diversidad cul-
tural, asi como de su estudio, su descripcidn, su andisisy su comprehension
como un trabajo en el que se pone el acento, no en las propias clasificaciones
gue marcan siempre unadiferenciahacialos demasy delos deméas haciauno
mismo, sino en ladefensa, viael conocimiento obtenido, de laintegridad del
grupoy delaleatad haciaél. A

Rogelio Raya Morales
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